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R. c. Big M Drug Mart Ltd*, sur la notion de la neutralité de 'Etat et des institutions publiques.

référe a l'instrumentalisation du pouvoir pour promouvoir des croyances religieuses® sans tenirs
compte des notions de contrainte ni de coercition. Or, le fait de laisser en place une statue ou un*
crucifix dans la salle ou ont lieu certaines séances du conseil ou de réciter une courte priére
avant 'ouverture officielle de 'assemblée ne peut constituer une contrainte ou une coercition, nj

l'instrumentalisation du pouvoir de l'institution municipale.

[11] Le concept de neutraiité de I'Etat, tel que le congoit le Tribunal, ne se retrouve nulle part
dans les jugements de la Cour supréme ou de cette Cour. En ce sens, le Tribunal usurpe le role
du législateur puisque son jugement a pour effet d'instaurer une véritable reconnaissance
juridique de laicité intégrale au Québec et méme au Canada alors qu'il nexiste pas de texte

législatif a cet effet®®.

[12] Par allleurs, la méthode d'analyse propre a l'article 2a) de la Charte canadienne, telle qu'élaborée
par la Cour supréme, suppose d'abord 'examen de ['objet de la mesure gouvemementale ou législative
contestée®’. Or, 'objet du Réglement déclaré inopérant et de la priére est séculier et ne vise pas
lintimé. Il vise a permetire aux conseillers de prendre conscience de limportance de leurs
fonctions, tel que le révéle le texte de la priére lui méme™. Les symboles religieux et la tradition
de la priere sont sans doute liés aux croyances religieuses des élus de 'époque, mais la Ville, en
maintenant cette tradition, ne vise aucunement a contraindre quiconque a croire en Dieu ou a
participer & la priére. e Tribunal a omis de considérer la preuve positive® et la preuve d’experts qui

lui ont été présentées a ce sujet™.

[13] La preuve a démontré que les élus désiraient unanimement maintenir la tradition de la
priére et que celle-ci leur rappelle le réle important qu'ils ont a remplir’'. Par analogie, I'objet des
nombreuses dispositions législatives permettant aux témoins de préter serment sur la Bible ou
de choisir d'autres options vise a s’assurer qu'ils s’engagent a dire la verité. De telles
dispositions ont été considérees comme legitimes par les tribunaux puisqu'elles ne visent pas a

imposer des croyances, mais bien & obtenir la vérité®2.

Supra, note 20.

2 Jugement, MA, vol. 1, p. 68 (par. 210), p. 71 (par. 223).

Supra, par. [7] du présent mémoire:

R.c. Big Drug Mart Ltd., supra, note 20, p. 334.

28 D-1, MA, vol. 3, p. 651.

*  J Tremblay, MA, vol. 5, p. 1714-1732, 1752-1753, 1760-1761.

30 S. Lefebvre, MA, vol. 6, p. 2217-2218, MA, vol. 7, p. 2255-2256 et son Rapport D-22, MA, vol. 3, p. 983-884; G. Bibeau.
MA vol. 8, p. 2704-2707, 2706-2710, 2737, 2779-2789, 2786-2787 et son rapport D-21, MA, vol. 3, p. 970.

¥ J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1714-1732, 1752-1753, 1760-1761.

- R.v. Anderson, [20011M.J. n° 34,
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[14] Le jugement revele que le Tribunal tient pour acquis que la priere s'adresse au public g

que I'assemblée est celle du public®®, ce qui constitue une erreur. L'assemblée du conseil so
déroule en public, mais n'a pas lieu avec le public**. Le quorum est composé des membres d[_}
conseil seulement et la participation du public se limite a la période de questions prévue ay
Reglement™. Le texte de la priére révele qu'il s'agit de la priére du conseil et qu'elle ne s'adresse:
en rien au public®. L'expert des intimés l'a dailleurs reconnu®”. Le Réglement mentionne tout
simplement que « les membres du conseil qui le désirent » peuvent se lever et prononcer la
priere. |l est vrai qu'une séance du conseil est un événement auquel le public peut assister,
comme un membre du public lors d'un proces, mais un membre du public ne peut prendre la
parole ou y participer que lors de la période de questions réservée au public®®. Le fait que le public

dispose d’'une telle période de questions ne transforme pas I'assemblée en assemblée du public®®

[15] Le Tribunal commet d’ailleurs une erreur de faits déterminante en retenant que la priére a
lieu au_début de chaque séance et que le délai de deux minutes n'a pas été respecté®®. Le
Reglement prévoit que la priére a lieu avant 'ouverture de la séance et un délai est prévu afin
qu’'un conseiller ou un membre du public puisse assister a la séance en entier, s'il ne souhaite
pas assister a la récitation de la priere*'. La preuve révéle que les séances se déroulent tel que

t*2. Pour étayer cette affirmation, le Tribunal se base sur une vidéo produite

prévu au Reglemen
par les intimés, qui a été tournée lors d'une assemblée particuliere, soit celle de
lassermentation des élus®. Or, d'une part, aucune disposition législative ne décrete que le
public a le droit d’assister aux assermentations, comme {'article 322 L.C.V. le prescrit pour les
séances du conseil municipal. D'autre part, cette vidéo confirme que la priere s'adresse
seulement aux conseillers. Finalement, le Tribunal n’était pas justifié, devant la preuve qui lui a
été présentée, de baser son jugement sur cette vidéo qui porte sur une cérémonie
d'assermentation qui a lieu tous les quatre ans. La video révéle que 'assemblée du conseil elle-
méme débute aprés l'assermentation et qu'un délai de plusieurs minutes s’est écoulé entre la

priere et celle-ci.

Jugement, MA, vol. 1, voir notamment : p. 88 (par, 318), p. 89 (par. 322), p. 91 (par 334).
f“ Loi surles cités et villes, LR.Q. c. C-19 [ci-aprés « L.C.V. »], art. 47, 319. 321, 322, 331, 332.
® P-8,MA vol. 2 p. 288, p. 291-292 (art. 22 a 31).
% D-1, MA, vol. 3, p. 651; Rapport de l'experte Solange Lefebvre D-22, MA, vol. 3, p. 983.
D. Baril, MA vol. 8, p. 2095.
*® Ste-Catherine (Ville de) c. Barry-Fyfe, J.E. 92-1755 (C.8)), p. 5-6; Ville de Pincaurt c. Dame Beaulieu, [1967] R.L. 100
(Cour municipale), p. 107
Lapalme c. St-Liboire (Municipalité de), J.E. 91-159 (C.8)), p. 6.
:? Jugement, MA, vol. 1, p. 39 (par. 36), p. 41 (par. 45), p. 41-42 (par 47), p. 36 (par. 303-304).
i D-1, MA, vol. 3, p. 650 (art. 16.1).
4; J. Tremblay, MA vol. 5, p. 1698-1701, 1712-1718, 1772-1775.
P-28, MA, vol. 2, p. 588.
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[16] La jurisprudence reconnait une large discrétion aux conseils municipaux en matiére dg:

[ et le Reglement a été légalement adopté en

gestion interne des affaires du conseil municipa
vertu de fart. 331 L.C.V. Quiconque est présent lors de la prestation d'un serment qui faj
référence a des croyances religieuses pourrait se baser sur le jugement attaqué pour prétendre %
qu'il est discriming, ce qui n'est pas soutenable dans la mesure ou tel plaignant ne participe pas
a la prestation du serment, mais ne fait qu'y assister. Il existe plusieurs situations lors desquelleg
des citoyens assistent a des événements ou encore sont mis en présence d'objets qui font =
référence & des croyances religieuses en application de dispositions 1égislatives®. En ce sens, }
ils sont tenus « de supporter 'expression des valeurs religieuses » pour emprunter 'expression

choisie par le Tribunal®®

et ainsi que de faire preuve de tolérance et de respect pour le
patrimoine historique et les coutumes qui se sont perpétuées dans le temps. La Charte ne leur
confére pas le droit d'exiger 'éradication des références religieuses que I'on retrouve a plusieurs
endroits : toponymie (noms de rues, de villes, de municipalités), architecture, blasons, armoiries,
croix, calvaires. Les appelants soumettent que les personnes qui se trouvent devant des
symboles religieux tels que la croix du Mont-Royal ou devant qui I'hymne national est chanté*’
ne peuvent prétendre qu'elles sont contraintes d’adhérer a des convictions qui ne sont pas les
leurs. La Charte ne peut étre interprétée de fagon a permettre d'exiger que I'hymne national soit
fredonné au lieu d’étre chanté parce qu'il contient une invocation a Dieu, que le drapeau®, les :

statues et les crucifix soient changés, déplacés ou recouverts au nom du droit a la liberté de

conscience et de religion ou que les piéces de monnaie soient remplacées parce qu'elles

44
45

Houde c. Commission des écoles catholiques de Québec, [1978] 1 R.C.S. 937.

Loi surles serments d'allégeance, L.R.C. 1985, c. O-1, art. 2; Loi surla Cour supréme, L.R.C. 1985, c. $-26, art. 10; Lo/
sur les chambres de commerce, L.R.C. 1985, c. B-8, art. 14, Lof sur la concurrence, L.R.C. 1985, ¢. C-34, art. 7(2); Loi
sur la défense nationale, L.R.C. 1985, c. N-5, art. 29.16 (11) et 250.1 (11); Loi surle Parlement du Canada, L.R.C. 1985,
c. P-1, art. 13 et 50; Lof sur les commissions portuaires, L.R.C. 1985, c. H-1, art. 10; Loi sur l'emploi dans la fonction
publique, L.C. 2003, c. 22, art. 4(8); Loi sur la Gendarmenie royale du Canada, L.R.C. 1985, c. R-10, art. 14; Loi surle
Service canadien du renseignement de sécunté, L.R.C. 1985, c. C-23, art. 10; Loi sur le systéme comectionne! et la mise
en liberté sous condition, L.C. 1992 c. 20, art. 166; Loi sur les mesures d'urgence, L.R.C. 1985, c. 22 (4° suppl ), art.
62(3); Lof sur 'hymne national, L.R.C. 1885, c. N-2; Lof sur les titres royaux, LR.C. 1985, c. R-12, art. 2; Code de
procédure civile, L.R.Q. c. C-25, art. 8; Lo/ sur la monnaie royale canadienne, LR C. 1985, ¢. R-9 et décrets qui y sont
associés. Le legislateur a prévu des credits d'impdt, exemptions fiscales, immunités ou exceptions en faveur de ministres
du culte, de membres d'ordres religieux, dinstitutions refigieuses, d'Eglises ou d'organismes & but non lucratif dont les
activités visent la poursuite d'objectifs de nature religieuse : Loi sur la fiscalité municipale, L.R.Q., c. F-2.1, art. 204(8),
204(12), 236(3) et 236(4); Loi sur les impdts, LR.Q. c. -3, art. 76; Lol sur les cités et villes, LR.Q. ¢. C-19, art. 571(3);
Code municipal du Québec, L.R.Q. c. 271, art. 1104(3); Charte de la langue frangaise, L. R.Q., c. C-11, art. 59; Voir enfin
Loi sur les fabrigues, LR.Q. c. F-1; Loi sur les corporations religieuses, L.R.Q. ¢. C-71; Loi sur la liberté des cultes,
LR.AQ. c. L-2; Loi sur la constitution de certaines Eglises, LR.Q. c. C-83; Loi sur les compagnies de cimetiéres
catholigues romains, L.R.Q. c. 40.1.

Jugement, MA vol. 1, p. 78 (par. 265).

Loi sur I'hymne national, L.R.C. 1985, c. N-2 « God keep our land gloricus and free » « Car ton bras (...) sait porter la
croix » « et ta valeur de foi trempée ».

D-31, MA, vol 4, p. 1073 : « (...) La croix blanche est le symbole d'une nation catholique. De l'oriflamme de Saint-Denis
(vers le 1% siécle) en passant par les Croisades jusqu'a Jeanne D'Arc, la croix blanche a toujours été le signe d'un
peuple chrétien ».
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contiennent la mention « D.G. Regina » signifiant « By the Grace of God, Queen »*°. Devrons- !

nous aussi retirer 'arbre de Noél devant I'hétel de ville?

[17] Ces spectateurs ou utilisateurs passifs ne subissent aucune contrainte ou coercition 3
adhérer a des convictions qui ne sont pas les leurs et s'ils pouvaient prétendre a P'existence
d’'une atteinte discriminatoire a leur droit & la liberté de conscience ou de religion, ce qui est nig,

elle serait nécessairement négligeable ou insignifiante.

[18] A tout événement, l'objet d'une mesure sera compatible avec le droit a la liberté de
conscience et de religion d'une personne, tant qu'il ne vise ni a empécher un individu de
professer ouvertement ses croyances (ou de pratiquer le culte religieux qui s'y rattache), ni a le
contraindre d'adhérer a une confession particuliére ou a agir d'une maniére contraire a ses
croyances™. La Cour supréme du Canada n'a d'ailleurs jamais fermé la porte a ce que I'Etat
adopte des mesures non coercitives en faveur de certaines activités de nature religieuse ou que
des symboles témoignant de notre histoire religieuse ou de notre patrimoine culturel se trouvent
dans des lieux publics®'. En outre, le texte de la priére est non confessionnel et compatible avec

une vaste gamme de religions*2.

[19] Quant aux symboles, ils n'ont aucun caractéere ostentatoire®®, ne peuvent avoir
d'incidence sur les fonctions cognitives™, sont issus de la tradition et constituent méme une
« réalité historique faisant partie de la culture commune qui n'exige de personne qu'on leur

reconnaisse une quelconque valeur ».

D'autre part, récemment et sur la question de la
présence des crucifix dans les salles de classe des écoles publiques italiennes, la Cour
européenne des droits de 'homme a statué que la décision de perpétuer ou non une tradition
reléve de la marge d’appréciation de I'Etat, qu'il est légitime que la réglementation donne a la
religion majoritaire du pays une visibilité prépondérante et qu'une telle décision ne peut étre

t°°. Elle a rappelé qu'aucune Cour ne peut contraindre un Etat a la

qualifiée d'endoctrinemen
laicité et se rendre complice d’'un acte majeur de vandalisme culturel’. Dans cette affaire, la

Cour a statué par quinze voix contre deux que la requérante ne pouvait réclamer le retrait des

“ Loi sur la monnaie royale canadienne, L.R.C. 1885, ¢. R-9 et Décret autonisant I'émission et prescnivant le dessin et les

i dimensions d'une piece de monnaie de circulation de deux doflars, C.P. 1999-789 29 avril 1999.

fo Grant ¢. Canada (Attomey Generaf), [1995] 1 FC 158 (par. 80) (T.D.) conf. par [1995] D.L.R. (4‘“) 556 (F.C.A).

o R. c. Big Drug Mart Ltd., supra, note 20, p. 350-351.

22 Supra, note 15.

= S. Lefebvre, MA, vol. 6, p. 2202-2203, 2206-2207, 2220-2224.

:“ G. Bibeau, MA, vol. 8, p. 2751-2753.

5 G. Bibeau, MA, vol. 8, p 2708-2710, 2737, 2746-2748, 2749-2750; Rapport de G. Bibeau, MA, vol. 3, p. 975; S. Lefebvre,
MA, val. 8, p. 2218-2219, 2232-2233.

Affaire Lautsi c. italie, 18 mars 2011, requéte n° 30814/06, Cour Europgenne des Droits de 'Homme, Grande Chambre
Ibid, opinion concordante du juge Bonello, p. 38-40.

58
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crucifix en se fondant sur des dispositions et principes tout a fait comparables a ceux dont il est

question dans la présente cause. La doctrine est également au méme effet®®.

[20] La récitation de la priére avant l'ouverture de l'assemblée et la présence de la statue ou
du crucifix ont-elles cependant des effets qui détruisent ou compromettent le droit a 'égalité
dans la reconnaissance et 'exercice du droit a |a liberté de conscience et de religion de l'intimé?
L’intimé avait le fardeau de démontrer tant le préjudice subi que I'atteinte & sa dignité humaine™.
La preuve a ce sujet n'a pas été prépondérante. Les experts ont deébattu sur l'effet de la
récitation de la priere, notamment en faisant part de leur opinion sur l'individualisation de la
refigion® et sur la présence et les effets d’un rituel. Pour les experts Lefebvre et Bibeau, I'effet
de la pratique est négligeable et insignifiant, la tradition de la priere ne peut étre qualifiée de
rituel et porter atteinte aux fonctions cognitives d'une personne non croyante“, contrairement a

ce que prétend Daniel Barit®2.

[21] En ce qui concerne le préjudice subi, il est surprenant que le Tribunal n‘ait pas tenu
compte, ni méme fait mention des nombreux faits mis en preuve concernant la crédibilité du
témoignage de I'intimé, faits qui révélent notamment gu’il proteste pour des motifs idéologiques

et non pour des motifs qui sont liés a la liberté de religion®*.

[22]) Quant a latteinte a la dignité humaine, le Réglement ne qualifie pas ceux qui ont le droit
d’'assister ou de ne pas assister aux séances du conseil municipal en fonction des croyances. !
faut donc se demander si une personne raisonnable se trouvant dans une situation semblable a
celle de I'intimé estimerait que la mesure en cause ou la présence des symboles lui impose une
différence de traitement qui a pour effet de porter atteinte a sa dignité®. Les appelants

soumettent que ce n'est pas le cas. La réponse a cette question exige l'application d'une

> P. Bosset, Pratiques et symboles religieux : Quelles sont les responsabilités des institutions?, supra, note 17, p.13;

P. Bosset, Les symboles et rituels religieux dans les institutions publiques, document adopté a la 445° séance de la
CDPDJ., 1999, p. 10-11, 13; P. Bosset, Document de reéflexion : La Charte et la prise en compte de la religion dans
l'espace public, document adopté a la 536° séance de la Commission. 2008, p. 19; J. Woehrling, La place de la religion
i dans les écoles publiques du Québec, Revue juridique Thémis, vol. 41, n°. 3, 2007, p. 691.
> Law c. Canada (Ministre de I'Emploi et de I''mmigration), [1999] 1 R.C.S. 497, p. 529, 533 et 547-548.
80 S. Lefebvre, vol. 6, p. 2195-2201 et son rapport D-22, MA, vol. 3, p. 986 et 893; G. Bibeau, MA vol. 8, p. 2710-2711,
2731-2737 et son rapport D-21, MA, vol. 3, p. 974; D. Baril, MA, vol. 6, p. 1985.
& G. Bibeau, MA vol. 8, p. 2726-2731, 2734-2737; S. Lefebvre, MA, vol. 6, p. 2201-2202, 2206-2228 et son rapport D-22,
MA, vol. 3, p. 985-986. Le Tribunal mentionne au paragraphe 169 que M. Bibeau aurait admis que la priére pourrait étre
un « rtuel minimal ». Cela fait fi du contexte de cette mention et de ia précision apportée par 'expert Bibeau. Il a dit quil
ne s'agissait pas d'un ritue!l identitaire pouvant avoir les impacts décrits par M. Baril. I a expliqué qu'un rituel minimal
prend place dans fa vie quotidienne de tous les jours : G. Bibeau, MA, vol. 8, p. 2725-2731, 2774-2775.
D. Baril, MA, vol. 6, p. 1941-1944, 1946, Rapport Baril P-23, MA, vol. 2, p. 522-525,
Infra, par. [61] du présent mémaire et A. Simoneau, vol, 5, p. 1467-1472, 1530-1531, 15498-1551.
Law c. Canada (Ministre de I'Emploi et de I'lmmigration), supra, note 59, p. 529, 533 et 547-548.

@ M
[N

o
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analyse contextuelle qui tient compte de plusieurs facteurs®® Dans la présente affaire, il n'y a eu

aucune preuve a l'effet que l'intimé se trouve déja dans une situation injuste ou fait déja I'objet
d'un traitement inéquitable dans la société canadienne du fait de ses convictions ou
croyancesﬁﬁ, ni que le Réglement perpétue des stéréotypes regus quant au mérite, a la capacité
et a la valeur d'une personne de méme conviction que l'intimé dans la société canadienne. Au
contraire, la pratique qui a cours a@ Saguenay n'est aucunement en lien avec l'intimé ou les
membres du public. Une personne raisonnable, objective et bien informée, sachant que
l'assemblée est celle des membres du conseil, comprend qu'il s'agit de la priére des conseillers
et qu'elle ne la vise pas. Le caractére non confessionnel et inclusiviste de la priere ainsi que le
délai établi entre celle-ci et 'ouverture de la séance constituent méme une amélioration qui doit
étre prise en compte pour déterminer s'il y a atteinte & la dignité. Toutes les circonstances
concernant le plaignant sont pertinentes pour évaluer s'il y a atteinte & sa dignité dont son
implication, son état d’esprit, la fagon dont il expose ses griefs et les circonstances dans

lesquelles il a porté plainte.

[23] Ainsi, méme si le Tribunal avait eu raison d'examiner les effets du Réglement et de la
priere, il aurait dd conclure que ceux-ci ne portent pas atteinte au droit a la liberté de conscience
et de religion de l'intimé. D'ailleurs, lorsque l'effet est négligeable ou insignifiant, il n'y a pas de
violation de ce droit®. En l'espéce, limpact de la récitation de la priére sur le droit a la liberté de
conscience et de religion de I'intimé, s'if n'est pas inexistant, est certainement minime. Il importe
également de préciser que le caractére non négligeable et non insignifiant de l'effet est une
question de faits et que chaque cas doit étre examiné en fonction du contexte qui lui est propre.
A cet égard, il nous apparait que le Tribunal a ignoré plusieurs éléments de preuve démontrant
que l'intimé n’avait subi aucune atteinte discriminatoire-non négligeable ou non insignifiante a
son droit & la liberté de conscience et de religion. L'inconfort et le malaise qu'évoque lintimé
dans ses procédures n'ont pas été mis en preuve. En effet, I'intimé a admis qu'il n'est pas
particuliérement indisposé par la récitation de la priere®. Elle est inaudible et il n’y porte pas
particulierement attention. Quant aux objets, il ne les regarde pas®. Il considére simplement que

ca n'a pas sa place dans une assemblée municipale.

% ibid, p. 534, 540-541 et 547-548.

s Ibid, p. 534-535.

s7 R. c. Edwards Books and Art Ltd., supra, note 19, p. 759.
® A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1467-1472, 1548-1550.

¥ A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1530-1531, 1549-1551.
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[24] Son débat est donc idéologique et n'a rien a voir avec une prétendue atteinte

discriminatoire & son droit a la liberté de conscience et de refigion. It agit en fait comme porte-
parole de l'intimée MLQ. Ses prétentions a l'effet qu'il se sent exclu et qu'il subit un préjudice ne
sont pas appuyées par la preuve, comme ['ont souligné avec justesse les experts’®. Le fait qu'il
soit en confrontation constante avec les membres de la famille de sa conjointe qui affichent leurs
convictions religieuses et des symboles religieux et qu'il ne puisse supporter de voir des
symboles religieux non seulement a I'hétel de ville, mais partout dans la ville révéle et confirme

t"". L'intolérance ne signifie pas nécessairement qu'il y a

la nature idéologique de son deba
atteinte discriminatoire lorsque, comme en l'espéece, celle de lintimé excéde la limite du

raisonnable.

[25] Nous soumettons bien respectueusement que le Tribunal a erré dans le traitement de la
preuve ayant trait & certaines interventions de l'intimé, notamment lors des événements du 4
décembre 2006 et du 1% octobre 2007. En effet, contrairement & ce qu'affirme le Tribunal’, la
preuve préponderante est a I'effet que l'intimé n'a pas entendu de « grognement » lorsqu’il a
posé sa question sur la récitation de la priere le 4 décembre 2006”°. La preuve a plutét
démontré que I'intimé a été félicité pour son intervention”™ et méme applaudi lors de la séance
du 1% octobre 20077°, alors que I'appelant a été hué par le public quand il a récité la priere’®. Il
est d'ailleurs cocasse de constater que f'intimé utilise abondamment et avec aisance devant le
Tribunal, les patois québécois provenant directement de I'héritage catholique’’, leur donnant
vraisemblablement un usage purement et tristement linguistique’®, alors qu'il ne peut subir la

présence d'ceuvres d'art sacrées.

[26] Bien gu'ils auraient pu saisir la Cour supérieure de la question, les intimés ont plutét
choisi d'introduire leur recours devant le Tribunal. lls y bénéficient de certains avantages tels

des regles de preuve plus souples, le fait qu'il n'y ait appel des décisions que sur jugement final

70

S. Lefebvre, MA, vol. 8, p. 2200-2206, 2236 et son rapport D-22, MA, vol. 3. p. 985-986; G. Bibeau, MA, vol. 8, p. 2728,
2735-2742,2751-2752.

A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1347, val. 5, p. 1506-1510, 1596-1603; P-8, MA, vol. 2, p. 320-321, voir aussi M. Blais, MA,
val. 9, p. 3107-3109. 1l est & noter que I'intimé s'est objecté a produire l'écrit contenant les corrections que son procureur
aurait demandé a I'enquéteur de la CDPDJ et que le Tribunal a maintenu son objection par une décision interfocutoire
dont appel, MA, vol. 9, p. 3119-3127.

i Jugement, MA, vol. 1, p. 40-41 (par. 41), 89 (par 320).

Infra, note 142 et par [53] du présent mémoire,

A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1481

A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1541. Voir aussi la transcription de son intervention D-10, MA, vol. 3 p. 730-731.

N A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1466, 1535-1537.

ﬁé%moneau, MA, vol. 4, p. 1359; MA vol. 5, p. 1475, 1489, 1495, 1503, 1504 1535, 1538, 1547, 1551, 1552, 1568,
A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1611-1612.
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et le support d’'un organisme voue a la défense des droits et libertés’®. lls doivent cependant

composer avec les limites de la juridiction et des pouvoirs de ce Tribunal qui, en I'absence d'un
constat de discrimination dont l'intimé aurait été la victime, n'avait aucune compétence pour se

prononcer sur la portée générale de l'obligation de neutralité de 'Etat®.

b) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en concluant que la statue du Sacré Ceeur,
le crucifix et le Réeglement ont pour objet d’'imposer une morale religieuse et méme

catholique?

[27] Le Tribunal se base sur les croyances personnelles de l'appelant, le fait qu'il fasse un
signe de croix et qu’it prononce une formule verbale associée a la religion catholique pour
conclure au caractére uniguement et nécessairement catholique de la priere et de la présence
des symboles religieux et partant, & l'imposition d'une morale religieuse catholique®'. Ainsi,
méme si le Tribunal mentionne que la présente affaire ne porte nullement sur la liberté
individuelle de I'appelant®, le jugement démontre que dans les faits, cette affaire est devenue le

proces des croyances de 'appelant.

[28] Le Tribunal cite en effet a deux reprises®® une déclaration effectuée par 'appelant a des
ournalistes pendant le procés, déclaration qui n'était pas pertinente au débat. De plus, il suffit
e lire le témoignage rendu par I'appelant, pour constater que cette déclaration ne diminue en
ien le respect qu'il a pour les croyances des autres® et pour constater que lui-méme et tous les
sonseillers ont tenté de trouver une facon de faire convenant a I'intimé®. Le Tribunal conclut de
lus que la priére et les symboles ont un caractére catholique® alors que les trois experts ont
'dmis qu'en raison du phénoméne de l'individualisation de la religion, la priére et les symboles
e doivent pas se catégoriser selon le sens qu'une personne en particulier leur donne en

dnction de ses croyances personnelles® .

Articles 123, 132 et 74 de la Charte.

Le Tribunal tire sa compétence de a loi (art. 111 de la Charte). Sa compétence matérielle est déterminée par référence a
la compétence de la CDPDJ qui porte sur des cas de discrimination (art. 10 et s.), d'exploitation des personnes agées ou
handicapées (art. 48) et de programmes d'accés & I'égalité (art. 88, 90 et 91).

Jugement, MA, vol. 1, p. 31, p. 47 (par. 88, 89, 90), p. 72-73 (par. 233, 234, 235), p. 75 (par. 244 et 245).

Jugement, MA, vol. 1, p. 75 (par. 248).

Jugement, MA, vol. 1, p. 47 (par. 88-90), p. 72-73 (par. 233).

J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1752-1755.

J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1714-1732, 1760-1761.

Le Tqbunal mentionne: « I faut plutdt, selon monsieur Baril, accorder a la priére et aux symboles le sens qui lui est
donné par les personnes impliquées, en particulier par monsieur le maire Tremblay: « si quelgu'un dit cest ma priére,
alors Cc'en est une »; méme chose pour un symbole: « s'it est considéré par un sujet conime un symbole sacré, alors c'en
devient un de fagon non discutable du point de vue anthropologique » » : Jugement, MA, vol. 1, p 74 (par. 238).

S. Lefebvre vol. 6 p. 2195-2201 et son rapport D-22, MA, vol. 3, p. 993; D. Baril, MA, vo . 6, p. 2000.
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[29] Le Tribunal souligne que selon le sculpteur Dallaire, le crucifix aurait eteé beni quand i 5 :
été placé dans la salle ot se réunit le conseil a Ville de La Baie et que ce dernier I'a créé poyr
qu'il « puisse parler au maire et aux echevins ». Il ajoute que |a statue du Sacré Ceeur, selon I3
croyance de ['époque, servait de « paratonnerre pour parer aux accidents sur les lieuy
d'incendie »%. Ces faits ui permettent de conclure que ces symboles « véhiculent une morale
religieuse propre aux catholiques romains ». On ne peut faire de lien entre la statue, le crucifix et
la priere pour conclure que les appelants ont voulu imposer une morale catholique a l'intimé. La
preuve démontre qu’'a notre époque, dans le contexte de l'individualisation de la religion, ces
symboles ont d'abord une valeur patrimoniale et historique. lls n‘ont plus une signification

uniguement religieuse ou catholique®®. C'est d'ailleurs aussi 'opinion du professeur Woehrling®.

[30] Il est & noter que pour conclure au caractere religieux et méme catholique de la priére et
de la présence des symboles, le Tribunal écarte, sans véritable motif®’, le témoignage de deux
experts indépendants, impartiaux et de renommeée internationale qui sont des professeurs

universitaires et chercheurs reconnus”, Mme Solange Lefebvre et M. Gilles Bibeau. I retient

celui d’'un journaliste a I'emploi de I'Université de Montréal qui vulgarise des recherches
effectuées par d'autres chercheurs. M. Baril ne travaille pas comme anthropologue et n’a jamais
enseigné I'anthropologie®. La preuve a révélé un manque de rigueur intellectuelle de sa part a
plusieurs égards®™. D’autre part, M. Baril est un militant laic intégriste qui endosse totalement les

positions de l'intimée MLQ qui souhaite non seulement imposer une laicité mur a mur et sans

88
89
90
91
82

Jugement, MA, vol. 1, p. 74-75 (par. 242-243).

S. Lefebvre, MA, vol. 6, p. 2217-2219, 2230-2233: G. Bibeau, MA, vol. 8, p. 2716-2721

J. Woehrling, La place de fa religion dans les écoles publiques du Québec, supra, note 58, p. 691.

Jugement, MA, vol. 1, p. 73-74 (par. 235, 236, 237 et 238).

S. Lefebvre, MA, vol 6, p. 2134-2142; D-22, MA, val. 3, p. 991-1022; G. Bibeau, MA, vol. 6, p. 2687-2698; D-20, MA,
vol. 3, p. 913-966.

D. Baril, MA, vol. 5, p. 1826-1837. Au moment du procés, il n'avait publié que deux articles revus par des comités
anonymes de pairs.

Hymne national et invocation : D. Baril, MA, vol. 6, p. 2015-2017; Citation des résultats partiels de Lemieux,
D. Baril, MA, vol. 6, p. 2020-2025; S. Lefebvre, MA, vol. 8, p. 2198-2199; Bouchard-Taylor / priére déplacée : P-23,
MA, vol. 2, p. 518; D-24, MA vol. 3, p. 1028; D. Baril, MA, vol. 6, p. 2049-2052: Bouchard-Taylor / recommande le
retrait des symboles religieux dans les institutions publiques : P-23, MA, vol. 2, p. 518; D-24, MA, vol. 3, p. 1028;
D. Baril, MA, vol. 6, p. 2054-2058; Bouchard-Taylor / étendre les régles aux autres espaces publics : D. Baril, MA,
vol. 6, p. 2057-2058; Bouchard-Taylor / priére et crucifix porteurs de discrimination : D. Baril, MA, vol. 8, p. 2069-
2071; Admission que le débat est a faire, poursuite de son propre débat versus réclamation dommages : D-24,
MA, vol. 3, p. 1045; D. Baril, MA, vol. 6, p. 2058, 2058-2061, 2075; D-26, MA, val. 4, p. 1063; CDPDJ, instance du |
Tribunal et valeur coercitive : D. Baril, MA, vol. 8, p. 2063-2064: Bouchard-Taylor / Laicité ouverte comme 2 !
Saguenay . D-24, MA, vol. 3, p. 1031; D. Baril, MA, vol. 8, p. 2073-2075; D-27, MA, vol. 4, p. 1064; Bouchard-Taylor /
n’a pas proposé ce qu’elle aurait souhaité : D. Baril, MA, vol. 8, p. 2074-2075; Motion de I'assemblée non soutenue
par une argumentation : D. Baril, MA, val. 8, p. 2076; D-25, MA, vol. 4, p. 1057; Affirmation au sujet de Mgr Rivet :
D. Baril, MA, vol. 6, p. 2076-2088; P-23, MA, vol. 2, p. 518; D-28, MA, vol. 4, p. 1066; D-29, MA, vol. 4, p. 1067 D-13,
MA, vol. 3, p. 746; Position de la CDPDJ sur les symboles religieux : P-23, MA, vol. 2, p. 519; D. Baril, MA, vol. 6,
p. 1930-1932, 2088-2091; P. Bosset, Les symboles et rituels religieux dans les institutions publiques, supra, note 58,
p. 13 et P. Bosset, Document de réflexion : La Charte et la prise en compte de la religion dans I'espace public, supra.
note 58, p. 19; Signification du drapeau * D. Baril, MA, vol. 8, p. 2114-2117; D-19, MA, vol. 3, p. 811. D-31, MA vol. 4,
p. 1073; S. Lefebvre, MA, vol. 6, p. 2171-2182, MA, val. 7 p. 2249-2252.

a3

34
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compromis au Québec, mais qui préne de plus l'éradication des traditions et héritages 1

patrimoniaux témoignant du passé®. C'est M. Baril qui a fondé l'intimée MLQ en 1981. Il en est
membre depuis ce temps, a presque toujours été membre du conseil d’administration®® et en
était vice-président lors du procés®. Il a personnellement poursuivi la Ville d'Outremont afin
qu'elle cesse de réciter une priére avant les séances du conseil municipal®. M. Baril fait partie
du Mouvement des « Brights » qui le décrit comme un militant pour la laicité et il est d’accord
avec cette description®. Le Tribunal passe entiérement sous silence cette preuve, qui aurait di

affecter grandement sa crédibilité.

[31]) Le Tribunal a commis une erreur de droit déterminante en qualifiant M. Baril de témoin
expert. Un expert doit étre impartial puisque son réle est d’éclairer le Tribunal et de faire preuve
d’'une objectivité sans reproche dans un contexte ol les liens personnels sont absents'®. A tout
le moins, le Tribunal aurait d se prononcer sur l'impact de ces nombreux faits mis en preuve

sur la valeur probante du témoignage de M. Baril.

[32] Considérant ce qui précede et considérant que le Tribunal n’a pas tenu compte des
éléments de preuve concernant la crédibilité de l'intimé Simoneau; considérant les décisions
interlocutoires dont celle de retirer le crucifix de la salle d’audience’®: les appelants n'ont pas le
sentiment d’avoir eu droit a une audition impartiale. lls ont plutét I'impression que le Tribunal a
rendu son jugement a partir d'idées préconcues ayant altéré la capacité de ses membres de
juger en fonction de la preuve et de I'état du droit. Les appelants soumettent que les intimés ont
bénéficié d’'emblée d’'un sentiment et d’'une écoute plus favorable que les appelants, comme si la
position de ces derniers était jugée a l'avance illégitime, et ce, probablement a cause d'une
mauvaise compréhension des principes applicables. On le constate d’ailleurs a la lecture du

raisonnement a la base de l'octroi de dommages exemplaires.

[33] Aucune disposition légisiative n'interdit aux employés d'une municipalité de manifester
leurs convictions. Le devoir de neutralité de I'Etat n'a pas pour objet d'interdire & ceux qui ont

des fonctions étatiques d'avoir des croyances et de les manifester. Ceux qui assument des

8 D. Baril, MA, vol. 5, p. 1838-1862; Brights ; D. Baril, MA, vol. 5, p. 1843-1846; D-33, MA, vol. 4, p. 1094; Femmes
voilées: D. Baril, MA, vol. 5, p. 1846-1851; D-23, MA, vol. 3, p. 1023; Accommodements religieux D-26, MA, vol. 4,
p. 1060; D. Baril, MA, vol. 8, p. 2060-2064, 2101-2107; D-13, MA, vol. 3, p. 747.
Sauf pendant deux ans dans les années 1990 : D. Baril, MA, vol. 5, p. 1841.
% D-18, MA, vol. 3, p. 902.
9 D. Baril, MA, vol. 5, p. 1851.
9 D. Baril, MA, vol. 5, p. 1843-1846; D-39, MA, vol. 4, p. 1094. Les appelants ont été empéchés de compléter leur preuve a
w € sujet par une décision interfocutoire du Tribunal qui fait 'objet du présent appel.
Renault c. Parayre, 2009 QCCS 2967 (C.S.); J-C Royer, La Preuve civile, 4° éd., Yvon Blais, Cowansville, 2008, p. 329;
Droit de Ja famille — 3290, [1999] R.D.F. 335 (C.S).
e MA, vol. 4, p. 1105-1108.

95
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fonctions publiques sont d'abord des étres humains et on ne peut les dépouiller de leurs valeurs |

quand ils assument leurs fonctions. Le port de symboles religieux par des agents étatiques

(policiers, fonctionnaires, représentants politiques, etc.) est d'ailleurs autorisé .

[34] Comme tous les droits de la personne, le droit a la liberte de conscience et de religion
n'est pas absolu. Ce relativisme est particulierement impcrtant en tenant compte de certains
traits de la Constitution canadienne. Strictement appliquée, une conception absolutiste de la
séparation Eglise-Etat pourrait confiner a lintolérance'®. La position des intimés, avalisée par le
Tribunal, est donc en totale contradiction avec des valeurs importantes de la société
canadienne, a savoir la tolérance, le muilticulturalisme, la diversité et le respect des droits
d'autrui dont I'importance a maintes fois et encore récemment été rappelée par la Cour
supréme’®. Le jugement du Tribunal a pour effet de faire de la laicite une forme de dogme qui
devrait forcément s'imposer a tous. Dans lappréciation de l'existence dune pratique

discriminatoire, le Tribunal devait considérer que les droits de l'intimé s’arrétent la ou ceux des

autres commencent'®,

[35] Laffaire Freitag'® a laguelle le Tribunal référe ne peut étre appliquée, puisque la
situation qui prévalait a la Ville de Penetanguishene était tout a fait differente de celle de
Saguenay'””. Dans le contexte qui prévaut a Ville de Saguenay, ou la priére est récitée avant
'ouverture de I'assemblée et ol un délai est prévu pour que ceux qui ne souhaitent pas y
assister puissent ultérieurement intégrer la salle, I'objectif est d’autant plus légal et conforme a la

Charte et les effets sont encore plus négligeables et insignifiants.

[36] Le protocole d'ouverture des séances du conseil municipal de la Ville de Saguenay est

cependant similaire a celui du Comté de Renfrew, qui fut jugé conforme a la Charte canadienne

108

en 2004 par la Cour supérieure de I'Ontario’ ™, postérieurement a l'arrét Freitag. Dans cette

affaire, le texte de la priére était, a peu de chose prés, identique a la priere recitée a Saguenay.

] Grant c. Canada (Attomey General), supra, note 50, p. 201-202.

% H.Brun, G. Tremblay, Droit constitutionnel, 5° éd., Yvon Blais, Cowansville, 2008, p.1077 a 1080.
"4 Multani c. Commission scolaire Marguerite-Bourgeoys, [2006] 1 R.C.S. 256, p. 286; Syndicat Northcrest c. Amselem,
s Supra,note 18, p. 300. _ _ )

- S.L. c. Commission scolaire des Chénes, 2009 QCCS 3875; voir aussi Syndicat Northcrest . Amselem, supra. note 18,
] p. 595-596.
:(8 Freitag v. Penetanguishene (Town), (1999), 179 DLR (4") 150 (ON CA) [ci-aprés « Freitag »].

‘" Tous les membres du public se levaient et récitaient en cheeur le Notre Pére, une priére hautement confessionnelle et
clairement chrétienne qui ne référe en rien au travail des conseilters. De plus, Iz preuve avait révélé que la récitation du
Notre Peére lors de l'ouverture des assemblées municipales avait pour objet dimposer des valeurs morales chrétiennes
aux délibérations du conseil municipal, ce qui est manifestement contraire a la liberté de conscience et de religion. En
effet, le conseil municipal avait refusé de considérer des alternatives a la priére chrétienne. L'objectif de fa pratique était
donc confessionnel.
Allen v. Renfrew (County), [2004] O J. n° 1231 [ci-aprés « Renfrew »].

108
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Il est a noter que la veille de l'audition de cette affaire, le Notre Pére avait été remplacé par une -

priere laique et non confessionnelle afin de tenir compte du jugement rendu dans l'affajre
Freitag. Selon le juge Hackland, la simple mention de « Dieu » dans une priere n'est pas
suffisante en soi pour que |'on considére que cette priére vise un objectif coercitif, soit
l'imposition d'une croyance religieuse. La Cour reconnait qu’il y a un message religieux et qu’elle
n'‘est pas assez inclusive pour accommoder les systéemes de croyances de certaines religions
comme les humanistes laiques. Par contre, la Cour refuse de souscrire a la proposition du
demandeur a leffet que la mention de Dieu dans une priere a un conseil municipal et
I'implication de Dieu comme source des valeurs auxquelles référe la priere puissent étre vues
comme un effort de coercition a I'observance religieuse. La Cour mentionne que méme si la
référence a Dieu n'est pas cohérente avec les croyances de quelques groupes minoritaires, il
serait contraire a I'intention de la Charte de retenir que la pratique d’offrir une priére a Dieu est

une violation de la liberté de religion des non-croyants.

[37] Ce raisonnement est applicable a la priere de Saguenay. D’ailleurs, Varrét Renfrew

présente d'autres similitudes avec le cas en 'espéce, notamment le fait que le demandeur dans

cette affaire n'assistait qu'occasionnellement aux séances du conseil, ce qui est aussi le cas de

lintimé. En effet, ayant pris connaissance du jugement Laval rendu deux mois auparavant,

'intimé décide d’assister a une séance du conseil municipal pour la toute premiere fois, en

décembre 2006, dans le but explicite de formuler publiguement sa plainte concernant la
109

récitation de la priere ™".

(38] Le Tribunal cite le préambule du Réglement'™

et y voit 1a une inclusion expresse d'un
objectif religieux. Or, le préambule mentionne que les membres du conseil souhaitent que la
tradition se perpétue et souhaitent la poursuivre en fonction de leurs droits et libertés individuels,
notamment la liberté d'expression, la liberté de conscience et de religion. i confirme que chaque
conseiller qui assiste a la récitation de la priere, laquelle concerne la facon d'exécuter leur
travail, a la possibilité d'y accorder la signification qu’il souhaite lui accorder. Celui qui décidera
spontanément de se signer de la croix ou de réciter la formule d'ouverture « au nom du pere, du
fils et du Saint-Esprit », alors que ce n’est pas prévu au Réglement et que rien ne I'y oblige, le

fait parce qu’il exerce son droit a la liberté de religion. Celui qui s’en abstient le fait pour d’autres

A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1456-1457.
Jugement, MA vol. 1, p. 72 (par 230).

T
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raisons. L'appelant pourrait faire son signe de croix et réciter une priére silencieusement et |q .

membres du public verraient tout de méme qu'il est catholique et qu'il fait une priere.

[39] Le fait que les conseillers ne récitent pas la priére lorsque les citoyens ne sont pag
présents est un motif qui permet au Tribunal de discréditer le témoignage de Mme Lefebvre!'":
Or, cela signifie simplement qu'il n'existe pas de tradition de reciter la priére lors de ces’
réunions'’? et confirme par conséquent que cette pratique coutumiére constitua.
incontestablement une tradition qui a d'abord un objectif séculier, malgré la signification
particuliere que 'un ou l'autre des conseillers est susceptible de lui accorder en fonction de ses
croyances. Les élus pourront par ailleurs modifier [a tradition et le Réglement, s'ils le souhaitent.

Cependant, la preuve a révélé qu'ils souhaitaient unanimement la conserver''*.

c) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en concluant que si atteinte il y avait, ce

qui est nié, cette derniére ne serait pas justifiée en vertu de 'article 9.1 de la Charte?

[40] Méme si cette Cour estimait qu'il y a une atteinte a la reconnaissance et a l'exercice du
droit a la liberté de conscience et de religion de l'intimé, les appelants soumettent que cette
atteinte serait justifiée en vertu du second alinéa de l'article 9.1 de la Charte, qui s'applique aux
débats mettant en cause larticle 3 de la Charte. Le second alinéa de l'article 9.1 de la Charte
prévoit un mécanisme de justification analogue a celui de l'article premier de la Charte
canadienne. Le test de 'arrét Oakes'' est donc applicable & l'article 9.1. En I'espéce, I'objectif
de l'article 16 du Reéglement n'est ni irrationnel ni arbitraire. Il est, tel que mentionné plus haut,

en lien avec 'engagement et les fonctions des conseillers et est décrit dans les attendus'’®.

[41] L'objectif des références a des notions religieuses dans les divers textes législatifs cités

116

plus haut ™ est d’obtenir un engagement plein et entier des personnes qui prétent les serments.

117

[42] La priére est une tradition qui existe depuis presque un siecle’ ' et ceux qui la récitent se

sentent renforcés dans leurs fonctions. L'Etat peut certainement tenir compte du fait que ces

personnes qui exercent des fonctions en son sein peuvent se reconnaitre et voir en elles-
mémes un aspect spirituel et I'utiliser pour le bien commun. L'intérét de I'Etat consiste dans le

Jugement, MA, vol. 1, p. 73 (par. 236) : « D'ailleurs, madame Lefebvre semble jongler difficilement avec cette dualité de
. perceptions religieuses ».

‘jz J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1752-1753, 1765-1768.

’j3 J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1725-1730, 1752-1753.

"4 R c. Oakes, [1986] 1 R.C.S. 103: Chaoulli c. PGQ, [2005] 1 R.C.S. 781, p. 823; Devine ¢. PGQ, [1988] 2 R.C.S. 790
{p. 717-819).

Supra, par. [12] et [13] du présent mémoire.

Supra. note 45,

Supra, note 7.
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désir que le travail soit bien fait et que les fonctions soient bien exécutées par les personnes qui
en ont la charge. || ne s’agit pas d'un intérét religieux. Il faut y voir davantage une dimension

morale et un cadre solennel.

[43] Les personnes qui travaillent pour I'Etat peuvent réclamer & leur employeur et obtenir un
accommodement raisonnable au motif de leur liberté de religion'™. Ces employés sont des
employés de I'Etat, mais également des employés avec des convictions. Pourquoi 'Etat ne
pourrait-il pas tenir compte, sans contraindre qui que ce soit, du désir des conseillers ou du
maire de prononcer cette courte priere et, le cas échéant, de leur désir de poser certains gestes

ou de prononcer certaines paroles en fonction de leurs croyances personnelles?

[44] En ce qui concerne le critére applicable a la deuxieme étape du test de proportionnalité,
la Cour supréme précise qu'l y a lieu de faire un rapprochement avec l'accommodement
raisonnable''®. Dans le cas qui nous occupe, I'intimé ne propose pas des exceptions a la norme
contestée. Il souhaite qu'elle soit retirée en raison de ses convictions personnelles alors que la
norme ne s'applique pas a lui et ne le vise pas. Ce faisant, l'intimé impose une conception athée
a tous, prétendant que la priére qui est inclusive et non confessionnelle doit cesser au nom de la
liberté de religion d'une personne de conviction athée et de la discrimination qu'elle subirait en
raison de cette priére. L'intimé invoque une disposition de la Charte consacrant la liberté de
religion non pas pour é&tre inclus, mais pour éradiquer et exclure une expression a connotation
religieuse parce que ses convictions lui interdisent de la tolérer, ce qui est assez paradoxal.

[45] La ville a fait un effort pour trouver une avenue respectant les convictions de I'intimé et le

2 ‘mais cela ne Iui convient pas. Les intimés

désir des conseillers de poursuivre cette tradition
et leur expert sont des militants engagés pour un athéisme de type exclusiviste. Leur
revendication de supprimer la priére est donc loin d'étre neutre. Il n’existe pas de déclaration de
laicité au Canada, mais méme si c'était le cas, il faudrait garder a l'esprit que la Cour supréme a

rappelé que « laique » ne signifie pas « non religieux » et que

« rien dans la Charte, dans la théorie politiqgue ou démocratique ou dans le
pluralisme bien compris n'exige, lorsque des questions d'intérét public sont en
cause, que les positions morales fondées sur l'athéisme 'emportent sur les
positions morales fondées sur des croyances religieuses »'".

""®  Centre Okanagan School District n° 23 ¢. Renaud, [1992] 2 R C.S. 970; Commission scolaire régionale de Chambly c.
Bergevin, [1994] 2 R.C.S. 525.

) Multani c. Commission scofaire Marguernite-Bourgeoys, supra, note 104, p. 285-287.

29 J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1714-1732, 1752-1753, 1760-1761 et Réglement D-1, MA vol. 3, p. 649,

¥ Chamberain c. Surrey School District n° 36, [2002] 4 R.C.S. 710 (par. 3, 137, 209-210).




18
Exposé des appelants Les guestions en litige et 'argumentation %3
‘\

C'est également le sens de la décision rendue récemment par la Cour Européenne des droits de :
'homme'?.

[46] Dans l'affaire Renfrew, la Cour aurait d'ailleurs statué que l'atteinte elit été justifiée en
vertu de l'article 1, si elle avait été d'avis que la récitation d’'une priére a I'ouverture de la séance

d’un conseil municipal constituait une violation du droit a la liberté de conscience et de religion =%

123 124

protégé par la Charte canadienne En outre, dans l'arrét Freiftag <", la Cour d'appel de

['Ontario a indiqué que la Ville de Penetanguishene aurait pu, pour que 'atteinte soit minimale,

substituer au Notre Pere une priere non confessionnelle suivie d'un moment de silence. k

[47] Ainsi, méme si cette Cour en arrivait a la conclusion que ['intimé aurait subi un préjudice
compromettant I'exercice de son droit a la liberté de conscience et de religion, nous soumettons
que les normes contestées se situent a l'intérieur d'une gamme de mesures raisonnables et qu'il
y a proportionnalité entre I'effet de la mesure et son objectif.

d) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en pronongant les ordonnances

mandatoires édictées aux paragraphes 355, 356 et 357 du jugement“s.

[48] Le Tribunal tire sa compétence de la 10i'**. Mé&me s'il avait eu raison de conclure que la
pratique de la récitation de la priere a un effet discriminatoire et d'ordonner une réparation, ce
qui est nié, le Tribunal ne pouvait invalider les mesures erga omnes et donc prononcer la
conclusion demandée « de déclarer inopérant et sans effet » le Réglement'?’. La compétence
du Tribunal en vertu de I'article 52 de la Charte était limitée a une déclaration d’inopposabilité'?®.
Le raisonnement et la conclusion du Tribunal'®® constituent a cet égard une erreur de droit
déterminante au point d’infirmer le jugement. De plus, ces ordonnances ont un effet qui ne vise
pas exclusivement lintimé. L'effet vise le président de l'assemblée, le greffier, le directeur

général, les membres du conseil municipal et le public en général. Ces ordonnances sont donc

Affaire Lautsi, supra, note 56.

Supra, note 108 (par. 28).

Supra, note 106 (par. 52).

25 Jugement, MA, vol. 1, p. 96 (par 355, 356, 357).

"2 Article 111 de la Charte.

T Jugement, MA vol. 1, p. 96 (par. 355).

128 Montreal (Communauté urbaine de) c. Cadieux, J.E. 2002-492 (C.A) (par. 10); PGQ c. TDPDJ, J.E. 2002-525 (C.A)),
par. 87, PGQc. CDPDJ, 2002 QCCA 36853 (CanLll), par. 61, Cuddy Chicks Ltd. c. Ontario (CRT), [1991] 2 R.C.S. 5, p.
17, R ¢. St-Maurice, 2002 QCCQ 41648 (CanLll), par. 270-271; CDPDJ c. Ville de Candiac, 1999 CanLll 43 (QC

_ TOPDJ), par. 42-50.

2 Jugement, MA, vol. 1, p.87-88 (par. 308 & 313).



19
Expose des appelants Les questions en litige et 'argumentation

de la nature d’une invalidité erga omnes et constituent un excés de compétence’®. Le Tribung

ne pouvait faire indirectement ce qu'il ne pouvait faire directement.

e) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en ordonnant le retrait non seulement dy
crucifix et de la statue du Sacré Caeur, mais de « tout symbole religieux » des salles ou se

réunit le conseil municipal en assemblée publique®'?

[49] Le Tribunal ne pouvait rendre cette ordonnance parce qu'il est impossible de déterminer
ce qui peut constituer, pour I'un ou pour l'autre, « un symbole religieux ». Est-ce que I'on devrait 1
retirer le kirpan ou le turban d'une personne qui se présente éventuellement dans cette salle
comme conseiller ou comme membre du public? La conclusion ne pouvait viser que les deux
objets précis dont il a été question dans cette affaire. Cette ordonnance ne respecte pas les
articles 468 et 469 C.p.c., n'est pas susceptible d’exécution et n’est pas claire’®. L'imprécision
de l'ordonnance pourrait méme faire naitre un nouveau litige. Finalement, cette ordonnance
constitue un excés de compétence puisqu’elle a été prononcée sans qu’il y ait eu constat de
discrimination causé par « tout symbole religieux ».

f) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en pronongant une ordonnance qui vise

« les salles ol se réunit le conseil »'**?

[50] L'ordonnance ne vise pas « les assemblées du conseil », mais « les salles ou se réunit le
consell ». Une telle ordonnance signifie donc que I'appelante ne peut plus louer ou préter les
salles ou se réunit le conseil a des gens qui souhaitent y introduire des symboles religieux.
L'ordonnance devrait viser strictement la période pendant laquelle le conseil se réunit dans ces
salles. A titre d'exemple, I'appelante devra analyser le contenu de chacune des piéces de
théatre et expositions culturelles présentées dans la salle Pierrette Gaudreault, ou se réunit le

134

conseil quand les séances ont lieu a l'arrondissement de Jonquiére De plus, cest

précisément et uniquement le crucifix situé dans la salle ou se réunit le conseil a
l'arrondissement de La Baie et la statue du Sacré Cceur située dans la salle ou se réunit le

conseil a larrondissement de Chicoutimi qui ont fait I'objet de la preuve et d'un constat de

130
131
132

P. Brassard, MA, vol. 4, p. 1219; J. Tremblay, MA, vol. 3, P. 1751; M. Blais MA, vol. 9, p. 3083.

Jugement, MA, vol. 1, p. 86 (par. 357).

D. Ferland, B. Emery, Précis de procédure civile du Québec, vol. 1, 4° éd., Yvon Blais. Cowansville, 2003, p. 705 C.
Belleau, Les regles générales de la procédure civile québécoise et le déroulement de la demande en justice en premiére
instance, dans Barreau du Québec, « Preuve et procédure », Collection de droit 2010-2011, vol. 2, Yvon Blais,
Cowansville, 2010, p. 43 et s.; Picard c. Johnson & Higging Willis Fabeur ltée, [1988] R.J.Q. 235 (C.A ), p. 239; P-C
1y Lafond, C. Belleau, Procédure civile 1, Juris Classeur Québec, Lexis Nexis. 2010, p. 24/2<

2e  Jugement, MA, vol. 1, p. 98 (par. 357).

J. Momeau, MA. vol. 4, p. 1294.

EETE———
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discrimination, par ailleurs contesté. Le Tribunal n'avait donc aucun pouvoir de rendre cette .
ordonnance qui constitue un excés de compétence puisqu’elle a été prononcée sans qu'il y ajt
eu constat de discrimination a une période autre que pendant les assemblées du consejl

municipal.

a) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en condamnant les appelants au paiement
de dommages moraux de 15 000 $?

[51] Le Tribunal estime que la gravité du préjudice subi par l'intimé résulte de deux (2)

135 .

éléments « l'atteinte discriminatoire a la liberté de conscience et de religion » et les

« conséquences des agissements de I'appelant 4 son endroit ».

[52] Quant au préjudice résultant de l'atteinte a la liberté de conscience et de religion, les
appelants référent cette Cour a leur exposé relatif aux questions a) et b) du présent memoire
d'appel et réiterent gu’il n'y a pas eu, selon eux, d'atteinte discriminatoire a ce droit. Les
appelants soumettent par ailleurs que méme si le Tribunal avait eu raison de conclure a la
présence d'une telle atteinte, il ne pouvait accorder des dommages-intéréts a titre de réparation
puisque [atteinte résulte de l'adoption d’'une disposition législative jugée invalide par le
Tribunal™®. En raison de limmunité de droit public reliée a I'exercice du pouvoir 1égislatif et
reglementaire d’'une municipalité, cette derniére bénéficie d’'une grande marge de manceuvre
dans l'exercice de son pouvoir de reglementation et ne pourra étre tenue responsable que s'il
est démontré qu'elle a agi de mauvaise foi ou si 'exercice de ce pouvoir est irrationnel’™’. Le
seul fait qu'un reglement soit déclaré illegal n'est pas suffisant en soi pour retenir la
responsabilité d’'un maire'®®. Rappelons que la Charte n'a pas créé un régime indépendant et
autonome de responsabilite civile. Pour donner ouverture a 'octroi de dommages, I'atteinte doit
donc constituer une violation de la norme objective prévue par 1457 C.c.Q."°. Les intimés
devaient en I'espéce prouver une faute, un dommage et un lien de causalité, ce qu'ils n'ont pas
fait.

%5 Jugement, MA, vol. 1, p. 88 (par. 317).
Montréal (Communauté urbaine de) c. Cadieux, supra, note 128 (par. 55-59); Mackin c. Nouveau-Brunswick (Ministre
des Finances), [2002] 1 R.C.S. 405, p. 441-443; Québec (CDPDJ) c. Montréal (Communauté urbaine de), [2004] 1
R.C.S. 789 (par 19).
o Entrepnises Sibeca inc. ¢. Frelighsburg (Municipalité), [2004] 3 R.C.S. 304 (par. 23-27)

- Ville de Blainville c. Beauchemin, [2003] R.J.Q. 2388 (C.A), {par. 54-57).
Béliveau St-Jacques c. Fédération des employées et employés de services publics inc., [1996] 2 R C.S. 345, p. 365; Ville
de Blainville c. Beauchemin, supra, note 138 (par. 58); Bou Malhab c. Difiusion Meétromédia CMR inc., [2011] 1 R.C.S.
214 (par. 23-24); Aubry c. Editions Vice-Versa, [1998] 1 R.C.S. 591, p. 620.
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[53] En retenant que les « agissements de I'appelant & son endroit »**° constituent une faute
et gu’ils ont causé des dommages a l'intimé, le Tribunal commet une erreur de faits et de droit
déterminante au point d’infirmer le jugement. Le recit que le Tribunal fait des interventions de
lintimé le 4 décembre 2006'*' n'est pas conforme a la preuve. Il n'y a pas de preuve
prépondérante a l'effet qu'un « grognement » ait été entendu pendant que l'intimé posait sa

question sur la priere’?. Lintimé a plutét été félicité lors de cette séance'*’.

[54] Llintervention de lintimé du 19 décembre 2007 décrite par le Tribunal'* et les
conclusions qu'il en tire ne sont pas davantage conformes a la preuve’*®. L'intimé s'est adressé
au maire en l'attaquant et en lui faisant des reproches, ce que le Tribunal passe complétement
sous silence. De plus, les propos prononcés par l'appelant n'étaient pas péjoratifs en eux-
mémes'*® et portaient sur un fait de notoriété publique. L'intimé avait en effet sciemment et

volontairement deévoilé sa démarche en public, a plusieurs reprises avant le 19 décembre
2007™, méme s'il a tenté de le nier'*®

[55] Le Tribunal retient que c'est « 'entétement du maire » qui a obligé I'intimé a dévoiler
publiquement son incroyance'*®. Cette conclusion est encore une fois contraire a la preuve,

puisque l'intimé a admis que c’est par choix qu’il a effectué ses démarches en public, alors qu'il

0 Jugement, MA, vol. 1, p. 88 (par. 317); « La gravité du préjudice subi par intimé Simoneau résulte des conséquences
des agissements de 'appelant a son endroit ».

Jugement, MA vol. 1, p. 88-89 (par. 319-320).

Voir transcription de son intervention lors de cette séance : D-9, MA, vol. 3, p. 718, 723 Contrairement a ce qu'affirme le
Tribunal aux paragraphes 41 et 320 du jugement, la preuve prépondérante a revéié que l'intimé n'a pas entendu de
grognement lorsqu'il a posé sa question sur la récitation de |a priére le 4 décembre 2006, mais plutét lorsqu'il a rappelé
au maire qu'it avait énuméré une longue liste de ce que pouvait représenter le co(t d'un référendum de 800 000 § et qu'il
aurait été plus simple de dire que « ¢a représente a peine un peu plus que cing fois votre salaire annuel » : D-9, MA, vol.
3, p. 718, 723; A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1478-1514. L'intimé avait juré n’avoir entendu qu'un grognement. Il avait de
plus affrmé catégoriquement que ce dernier avait eu lieu lors de la derniére question posée lors de cette séance.
Soulignons qu'au paragraphe 40, le Tribunal mentionne que lintimé a posé 3 guestions, ce qui est une emeur de fait
puisqu’il en a posé quatre. Cela rend sa prétention sur le grognement non supportée par la preuve. En autre, le Tribunal
ne tient pas compte du fait que l'intimé a poursuivi son intervention dans fa seconde qui a suivi sa question sur la priére
en comparant le salaire du maire au colt d'un référendum, ni du fait au'il s'est méme représenté au micro plusieurs
minutes plus tard et qu'a ce moment, il a fortement insisté pour avoir des précisions sur la date de I'assemblée portant
sur le budget qui était alors inconnue et a insinué que I'appelant voulait cette information : D-9, MA, vol. 3, p. 726. Ces
faits importants, passés sous silence par le Tribunal, démontrent que I'ntimé était trés a l'aise et qu'il N'avait pas été
indisposé par le fait qu'il ait supposément entendu un « grognement » ou été contraint de dévoiler ses convictions en
public. L'intimé admet qu'il n'a été ni figé, ni paralysé, ni géné&, ni humilié et il n'a recu aucun commentaire désobligeant
sur son intervention. Il n’a pas mentionné comme tef qu'il était de conviction athée le 4 décembre 2006 et il a admis qu'il
y a des gens croyants qui sont également contre la priére dans les assembiées municipales. [l n'a donc pas été contraint
de dévoiler ses croyances : MA vol. ,.5 p. 1500-1501.

ibid.

e Jugement, MA, vol. 1, p. 89 (par. 321).

44; Voir transcription de son intervention lors de cette séance : D-11, MA, vol. 3, p. 741.

) D-9, MA, vol. 3, P. 745.

4 décembre 2006 : D-9, MA, vol. 3, p.718, 722; 1 octobre 2007 : D-10, MA, vol. 3, p. 731. Notons qu'on ne retrouve
aucune mention dans le jugement de cette séance du 1% octobre 2007, lors de laquelle intimé a réitéré ses questions
1as sur Ia priere devant une salle bondée.

s A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1502-1506, 1535, 1546-1548.

Jugement, MA, vol. 1, p. 90 (par. 328).

141
142

143
144
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aurait pu le faire par lettre ou lors de rencontres privées'®®. De plus, la référence 3
« 'entétement » du maire est une erreur déterminante au point d'infirmer cette partie dy
jugement. En quoi le désir des appelants de soumettre leurs prétentions au Tribunal doit-il étre
qualifié d'« entétement » ou de position illégitime a I'avance, considérant d'autant plus qu'il s'agit
d'une question de principe, d'une question nouvelle et d’une question qui fait P'objet d'une
jurisprudence contradictoire et qui méritait un débat selon I'expert des intimés et lintimé |ui-
méme'®'. L'appelant a expliqué dans son témoignage pourquoi les conseillers ont unanimement
décidé de faire valoir leurs prétentions et les vérifications qu'ils ont effectuées avant de prendre
leur décision'®. Les appelants ont requis une opinion juridique sur I'état du droit relatif au
maintien de cette tradition. lls ont changé le texte de la priére pour un texte gui avait subi
I'épreuve des tribunaux en tenant compte du jugement rendu dans l'affaire de Renfrew'. lls ont
adopté un Reéglement prévoyant que la priere aurait lieu avant I'ouverture de la séance et ont
prévu un délai de deux minutes entre la priere et celle-ci afin que ceux qui ne souhaitent pas
entendre {a priere ne perdent rien de la séance. lis ont accepté de participer au processus de

conciliation.

[56] Rappelons que le jugement Laval'®, qui n’a pas été porté en appel, ne faisait pas chose

jugée a Saguenay'®

et portait sur un contexte bien différent; qu'outre le Tribunal dans cette
affaire, aucune autre cour au Québec ne s'est prononcée sur la pratique de la récitation de la
priere avant l'ouverture de la séance d’un conseil municipal et qu'aucune cour ne s’'est jamais
prononcée sur la question des symboles religieux. En outre et tel que susdit, le concept de
neutralité de I'Etat, tel que le concoit le Tribunal, ne se retrouve nulle part dans les jugements de
la Cour supréme ou de cette Cour. Pourquoi les appelants auraient-ils dG considérer d’emblée
que le point de vue de I'intimé était plus susceptible d’étre retenu par le Tribunal que le leur alors
que seul le maire récite la priere et qu’elle s'adresse aux conseillers et non au public? Pourguoi
les appelants ne pouvaient-ils pas, dans ['état actuel du droit, espérer obtenir un jugement
semblable a celui dans I'affaire Renfrew? Pourquoi auraient-ils dd retirer la statue du Sacré
Cceeur et le crucifix des salles ou siége le conseil municipal avant qu’un jugement qui lui ordonne
de le faire n'acquiére l'autorité de la chose jugée alors gu'aucun jugement de s'est jamais

prononce sur la question? Il est d'ailleurs révélateur de constater que le Tribunal a refusé

150

151 A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1500-1502.

5 D. Baril, MA, vol. 6, p. 2058, 2058-2061, 2075; D-26, MA, vol. 4, p. 1063; A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1670-1675.
159 J. Tremblay, MA, vol. 5, p. 1714-1732, 1752-1753, 1760-1761

s Supra, note 108.

55 Supra note 21.

Jugement, MA, vol.1, p. 95-86 (par. 349).

e 3 omitni ) A Rl Aaba
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d'accorder les honoraires extrajudiciaires aux intimés parce qu'il reconnait implicitement |

légitimité de la contestation'®.

[57] i faut aussi rappeler que dans cette période, I'intimé se plaisait a dévoiler ses convictions
haut, fort et en public’’. La preuve a également révélé que par la suite I'intimé et son procureur
ont continué de publiciser leurs démarches auprés du public™. A la lecture des piéces D-14.
D-16 et D-34, on constate que les sites internet de I'intimé et du procureur des intimés sont liés
et que tout internaute pouvait accéder a quatre reportages au sujet de la présente cause le
24 février 2010. Le nom de l'intimé y apparait huit fois. A partir du site internet du procureur des
intimés, l'internaute peut par ailleurs accéder a 'exposé factuel’® dans lequel l'intimé expose
ses convictions, a la décision de la CDPDJ, aux procédures mentionnant le nom et I'adresse de
l'intimé et méme son numeéro d’appartement, aux mémoires, aux trois rapports Baril, au rapport
Bibeau et au rapport Lefebvre. De plus, il fut mis en preuve que le numéro de téléphone de

I'intimé est inscrit @ son nom, avec son adresse, dans le bottin de téléphone publicmo.

[58] Les appelants soumettent que rien ne relie davantage les inconvénients déplorables
allégués par l'intimeé a la mention effectuée par le maire lors de la séance du 19 décembre 2007,
qu'aux décisions de lintimé de faire ses interventions en public, a la publicisation de la
démarche que lui-méme et son procureur ont effectuée ou aux inconvénients inhérents et
inévitables qui découlent de la question de principe que fintimé a choisi de soumettire au

Tribunal'®’

. Toute personne est libre de ses croyances, mais en critiquant certaines traditions
bien établies, cette personne doit s'attendre d’'étre exposée et que sa doctrine soit soumise a la
critique’?. L'intimé a en quelque sorte accepté les inconvénients inhérents & sa démarche, et

ce, en toute connaissance de cause.

16 Les appelants soumettent incidemment que le Tribunal erre en concluant qu'il avait compétence pour en accorder aux

par. 343-344 du jugement, ce qui fera I'objet de leur réponse a I'appel incident.

En juin 2007, parce qu'il avait de profondes convictions sur la langue d'affichage, 'inimé n'a pas hésité a donner des
coups de pieds sur une affiche appartenant a une librairie qui se trouvait sur le trottoir d’une rue achalandée du centre-
ville de Chicoutimi puisqu'une partie du texte de cette derniere était rédigée en anglais, pour ensuite en venir aux coups
avec un passant s'étant interposé entre lui-mé&me et le propriétaire de la librairie et finalement, en venir aux coups
egalement avec le policier appelé sur les lieux : Piece D-7, MA, vol. 3, p. 712; S. Lemelin, MA, vol. 5, p. 1527-1530;
H. Berghella, MA, vol. 9, p. 3161-3166; P. Riverin, MA, vol. 9, p. 3149-3159; Rapport d'événement D-38, MA, vol. 4,
p. 1083; D-8, MA, vol. 3, p. 713. Il est a noter que le Tribunal ne fait aucune mention de ces témoins et de ces piéces
dans son résumé de |a preuve a la section 2 du jugement.

Extraits du site intemet du MLQ D-14, MA, vol. 3, p. 753; Extrait du site internet de 'étude du procureur de lintimé D-16,
MA, vol. 3, p. 761; Mise & jour du site intemet D-34, MA, vol. 4, p. 1076, D-36, MA, vol. 4, p. 1079; Lettre ouverte D-37,
MA vol. 4, p. 1082.

P-8, MA, vol. 2 p. 313.

A. Simoneau, MA, vol. 8, p. 3041.

Notamment la pression et intimidation inhérentes a la question de principe dont il a choisi de débattre en public . Voir
Freitag, supra, note 106 (par. 36).

Eglise raélienne c. Gratton, 2006 QCCS 3560 (par. 112-114).
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[59] |l est surprenant de constater que le jugement passe sous silence toute la preuve dont j
est question aux paragraphes précédents. Aucune référence n'est faite aux piéces etablissant |

publicité effectuee par les intimés, ni au contexte dans lequel la mention reprochée au maire 3

été prononcée. Pas un mot sur la fagon dont l'intimé invective le maire en public en le traitant de

164 165
. Le

« dictateur »'®, de « menteur »'® et en s’adressant & Iui de fagon impolie et arrogante

Tribunal passe méme sous silence le fait que la preuve a révélé qu'un maximum de cing

personnes ont assisté a la séance du 19 décembre 2007'%. Les appelants soumettent que le -

témoignage de l'intimé portant sur le fait qu'il a été contraint d’afficher ses convictions en
public'®’

ignoree.

[60] De plus, les actes de harcélement dont il est question aux paragraphes 323 a 326 du
jugement sont clairement I'ceuvre de tiers qui n'ont aucun lien avec les appelants, tel que I'a
admis le procureur des intimés'®®. Pour qu'il s’agisse d’un préjudice qui doive étre indemnisé par

les appelants, encore faudrait-il que ces actes fautifs émanent d’eux'®®.

[61] La référence au rappel constant et subtil que I'intimé subirait par rapport a la majorite,
constitue une erreur de faits et de droit puisque la preuve a révélé qu'il s’agit clairement d'un
débat idéologique que I'intimé expose, ce dernier n'étant pas particulié¢rement indisposé ni par la
pratique de la récitation de la priére, ni la présence des objets'’®. Le Tribunal ignore les
nombreux faits mis en preuve qui auraient dii affecter grandement, voire détruire la crédibilite de

171

lintimé'"", notamment le fait que l'intimé ressent clairement une animosité prononcée a 'égard

%A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1599 et transcription de lintervention du 19 décembre 2007 D-11, MA, vol. 3, p. 733 a la
p. 740.

4 A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1541 et transcription de l'ntervention du 1% octobre 2007 D-10, MA, vol. 3, p. 732.

165 4 décembre 2006 : D-3, MA, vol. 3, p. 718; 1* octobre 2007: D-10, MA, vol. 3, p. 730; 19 décembre 2007 : D-11, MA,
vol. 3, p. 733.

"% Jugement, MA, vol. 1, p. 89 (par. 321); A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1633-1634.

°7 A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1502-1510, 1548, 1649, 1652-1654.

'8 Représentations, MA, vol. 7, p. 2585-2592.

Bou Malhab, supra, note 139 (par. 23).

Supra, par. [22] du présent mémoire.

Prononciation du mot « Ostie » devant le Tribunal & 13 reprises : A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1359; MA, vol. 5,

p. 1475, 1489, 1495, 1503, 1504, 1535, 1538, 1547, 1551, 1552, 1568 1600. N'avait jamais assisté & une séance

avant: A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1456-1459. Devient membre du MLQ aprés sa plainte : Engagement 2, MA, vol. 1,

p. 174; A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1433-1437. Acte d’apostasie : A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1427-1432; P-12, MA,

vol. 2, p. 1474. Baptéme : Le Tribunal affirme au paragraphe 34 du jugement que l'intimé a convaincu sa conjointe de ne

pas faire baptiser leur fille et qu'il a « cédé » a celle-ci, qui lui demandait de faire baptiser leur fils. |l s'agit d'une erreur de

fait, car lintimé a affirmé en interrogatoire principal qu'il n'avait pas fait baptiser sa fille née en 1974 . A. Simoneau. MA,

vol. 4, p. 1343-1346. C'est en contre-interrogatoire qu'il a finalement admis I'avoir fait baptiser a I'age de trois ans - MA,

vol. 4, p. 1438-1441. De plus, son fils, né en 1979 a été baptisé alors qu'i” avait moins de trois mois, ce qu'il a également

omis de révéler en interrogatoire. Grognement : Voir supra, note 142. Procés-verbal erroné : A. Simoneau, MA, vol. 4,

p. 1348-1353; MA, vol. 5, p. 1484-1499; P-11, MA, vol. 2, p. 331; D-3, MA, vol. 3, p. 726-727 N'aime pas attirer

I'attention : 4 décembre 2006 : D-9, MA, vol. 3, p.718, 722: 1% octobre 2C07, D-10, MA, vol. 3, p. 731; A. Simoneau, MA,

est contredit par une preuve contraire probante que le Tribunal a complétement
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Exposé des appelants Les questions en litige et 'argumentation
du maire'™. L'intimé a lui-méme exprimé qu'il est « en profond désaccord avec la position du

maire », qu'’il « critique ses politiques en genéral » et qu'il se dit en désaccord avec toutes les
décisions que ce dernier prend (...) »'? Cela démontre que le débat qu'il expose dans la
présente cause ne résulte pas d'une atteinte discriminatoire ressentie, mais qu'il s'agit plutét

d'un prétexte pour s'opposer encore une fois aux politiques des appelants.

h) Le Tribunal a-t-il erré en faits et en droit en condamnant les appelants au paiement

de dommages punitifs de 15 000 $?

[62] A la lumiére des récents jugements de la Cour supréme'’™ la présente affaire ne
constitue pas un cas d’exception ou il serait possible d’accorder des dommages exemplaires
alors qu'il n'y a pas lieu a l'octroi de dommages compensatoires. Ainsi, si cette Cour conclut que
les éléments constitutifs de la responsabilité civile du droit commun sont inexistants en 'espéce,
elle devrait automatiquement rejeter la réclamation en dommages exemplaires. Si ce n'est pas

le cas, les appelants exposent ce qui suit et soumettent que la condamnation ne pouvait étre

solidaire”.

[63] Le Tribunal conclut au caractére lllicite et intentionnel de fa discrimination pour deux raisons :

« (...) le maire (...) au nom de la municipalité, a fait adopter une norme dont
l'objet était essentiellement religieux, alors que la municipalité ne pouvait
adopter un Reglement privilégiant une religion au détriment d’'une autre ou au
détriment des non-croyants, et ce, en raison de 'obligation de neutralité en
matiere religieuse »

vol. 5, p. 1502-1506, 1535, 1546-1548; Piéce D-7, MA vol. 3, p. 712; S. Lemelin, MA, vol. 5, p. 1527-1530; H. Berghella,
MA, vol. 9, p. 3161-3166; P. Riverin, MA, vol. 9, p. 3149-3159; Rapport d'événement D-38, MA, vol. 4, p. 1083; D-8, MA,
vol. 3, p. 713; A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1425-1426, p. 1442-1445; Extraits du site intemet du MLQ D-14, MA, vol. 3,
p. 753; Extrait du site intemet de I'étude du procureur de l'intimé D-16, MA, vol. 3, p. 761; Mise a jour a D-34, MA, vol. 4,
p. 1076; D-36, MA, vol. 4, p. 1079; Lettre ouverte D-37, MA, vol. 4, p. 1082; P-8, MA, vol. 2, p. 313. Ne s’attarde pas
aprés les séances : A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1514-1515. Objets a caracteére religieux dans les lieux publics et
privés : A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1347, MA, vol. 5, p. 1506-1510, 1596-1603; P-8, MA, vol 2, p. 320-321; M. Blais,
MA, vol. 9, p. 3107-3109. Reste dans la salle aprés 'adoption de D-1: A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1561-1570.
Jugement Laval aurait réglé la question, symboles et utilisation des deniers publics et du MLQ.. A. Simoneau,
MA, vol. 5, p. 1643, 1664-1672; D-14, MA, vol. 3, p. 753; D-34, MA, vol. 4, p. 1076.

Séances courtes, baclées et Laval Gagnon: P-2, MA vol. 1, p. 275-279 (il mentionne que la séance du 4 décembre
est la plus longue qu'il ait connue jusqu'a présent, mais on apprendra plus tard que c'est la seule a laquelle il n'avait
jamais assiste); D-11, MA, vol. 3, p. 734; A. Simoneau, MA, vol. 4, p. 1378; MA, vol. 5, p. 1599; MA, vol. 4, p. 1328; P-11,
MA, vaol. 2, p. 327; Désaccord avec toutes les politiques du maire : P-8, MA, vol. 2, p. 320; A. Simoneau, MA, vol. 5.
p. 1593-1598; M. Blais, MA, vol. 9, p. 3107-3109. Salaire du maire, menteur, dictateur : D-9, MA, vol. 3, p. 719, 726; A.
Simorieau, MA, vol. 5, p. 1599; transcription de l'intervention du 19 décembre 2007 D-11, MA, vol. 3 p. 733, 740, A
Simoneau, MA, vol. 5, p. 1541; transcription de l'intervention du 1% octobre 2007 D-10, MA, vol. 3, p. 732; Notons que le
Reglement P-8, article 24, (MA, vol. 2, p. 294) prescrit que l'intervention lors de la période de questions doit &tre dénudee

d(f: toute allusion ou parole blessante a I'égard de quiconque. Elle est irrecevable si elle contient une remarque
desobligeante.

P-8, MA, val. 2, p. 320.
17 Bou Malhab, supra, note 139; de Montigny ¢. Brossard, [2010] 3R.C.S. 64.
France Animation, s.a. ¢. Robinson, 2011 QCCA 1361 (par. 235).
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Expose des appelants Les guestions en litige et 'argumentation
et

« le fait que le maire Tremblay ait ouvertement affiché son intention de mener
ce combat religieux démontre son intention d’entrainer le résultat auquel it est
arrivé, soit de causer une atteinte discriminatoire au droit a la liberté de
conscience et de religion de monsieur Simoneau »'7®.

C'est ce qui a permis au Tribunal de conclure que la récitation de la priere et 'exposition des
symboles religieux dans les salles ou se déroulent des assemblées publiques du consell
municipal, témoignent de la volonté du maire, des conseillers municipaux et des principaux
administrateurs de Ville de Saguenay d'imposer délibérément et de facon intentionnelle leurs
vues religieuses a I'ensemble de la population qu’ils sont censés représenter, alors que la
nature méme de leurs fonctions s’oppose vigoureusement a la promotion des convictions

religieuses qu'ils ont choisies'"”’.

[64] Le Tribunal a erré en droit en faisant de I'adoption du Réglement, dans le contexte

expliqué par I'appelant'’®

, un motif justifiant I'octroi de dommages exemplaires. Il n'y a pas eu de
conduite répréhensible qui nécessite une punition en raison d’un besoin de dénonciation et de

dissuasion pressant.

[65] Quant a 'exposition des symboles religieux qui n'ont pas été installés la ou ils le sont par
le maire ou les conseillers composant le conseil pendant la période pertinente a 'examen des
faits allégués par I'intimé, comment peut-on s’appuyer sur leur présence pour justifier l'octroi de

dommages exemplaires?

[66] Relativement au deuxieme motif, a savoir le fait que le maire ait ouvertement affiché son
intention de mener ce combat religieux, il n’y a pas eu, au cours du procés, un iota de preuve de
mauvaise foi qui pourrait donner ouverture a I'octroi des dommages exemplaires, qui ne peuvent
étre accordés que lorsque I'atteinte est illicite et intentionnelle. L'appelant n’a jamais déclaré que
objectif derriére sa volonté de soumettre ses prétentions au Tribunal était de nuire a l'intimé et
aucune preuve n'a été présentée a cet effet. L'appelant est donc puni parce gqu’il croit, en
fonction de la religion qui est la sienne, que le fait de soumettre ses prétentions au Tribunal lui
permettra de démontrer qu'il n’a pas eu honte de ses croyances et de faire valoir son point de

vue et celui des conseillers devant les instances appropriées.

178

Jugement, MA, vol. 1, p. 91 (par. 333).
Jugement, MA, vol. 1, p. 91 (par. 334).
Supra, par. [55] et [56] du présent mémoire.
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Exposé des appelants Les guestions en litige et 'argumentation

[67] Contrairement a ce que mentionne le Tribunal'™®, Iétat d'esprit nécessaire pour justifier

180

l'octroi de dommages exemplaires' ™ n'a pas été mis en preuve. L'appelant ne voulait nuire 3

personne ni imposer quoi que ce soit a quiconque. |l a simplement des croyances que 'on peut
ne pas partager, mais qui méritent d'étre respectées, au méme titre que celles des autres. Les

appelants demandent a cette Cour de réformer cette importante erreur de droit et de faits.

[68] Il estvrai que 'appelant a declaré qu'il a cru que les préoccupations de l'intimé en regard

de la priere n'étaient pas sincéres et qu'il croyait gu’il s'agissait simplement d’un des nombreux

t181

sujets qui le préoccupaient™'. Comment le lui reprocher quand on sait que I'intimé assiste pour

la premiere fois a une assemblée municipale le 4 décembre 2006, deux mois apres le dépét du

jugement Laval et dans le but explicite de mener une bataille contre la tradition de la priere’®*;

qu'il fait sa demande d'apostasie en janvier suivant'®?;

aprés'®: et qu'il est constamment en désaccord avec toutes les politiques des appelants

;. gqu’il devient membre du MLQ peu
185

[69] Le Tribunal souligne le déséquilibre entre les forces qui accroitrait la gravité de I'atteinte

illicite et intentionnelle'®®

. Il s’agit d'une autre erreur de faits et de droit déterminante au point
d’infirmer cette partie du jugement puisque l'intimé était en tout temps soutenu juridiquement et
financierement par le MLQ dont 'objectif est d'exposer un débat societal idéologique plus que de

soutenir une victime de discrimination'®’.

Il n’a pas payé ni ne payera les déboursés ou
honoraires inhérents a son recours'®. Le Tribunal ne pouvait tenir compte de la sympathie
accordée a l'intimé ni des faits qui ne sont pas relies a une atteinte discriminatoire au droit
protegé par la Charte, tels les croyances personnelles de 'appelant ou les actes posés par des

tiers'®®.

[70] Finalement les appelants soumettent que les intimés sont mal venus de plaider que les
appelants auraient di se conformer aux recommandations de la CDPDJ qui n'ont aucune valeur

coercitive et au jugement Laval'®. A ce sujet, le jugement contient des erreurs de droit et de

179
180

Jugement, MA, vol. 1, p. 91 (par. 333).

Québec (Curateur pub//c) ¢. Syndicat national des employés de I'hopitai St-Ferdinand, [1996] 3 R.C.S. 211, p. 262; Hills
c. Eglise de scientologie de Toronto, [1995] 2 R.C.S. 1130, p. 1208: Frarce Animation, supra, note 175 (par. 236).
Jugement, MA, vol. 1, p. 46 (par. 83), p. 77 (par. 257).

A Simoneau, MA, vol., 5 p. 1456-1457

A. Simoneau, MA, vol., 4 p. 1427-1432;: P-12, MA, vol. 2, p. 1474.

Engagement 2, MA vol. 1, p. 174.

Supra, par. [61] du présent mémoire.

Jugement, MA, vol. 1, p. 91 (par. 334).

D-14, MA, vol. 3, p. 753; D-34, MA, vol. 4, p. 1076.

A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1643.

France animation, supra, note 175 (par. 239).

Mémoire ré-réamendé des demandeurs, MA, vol. 1, p. 184 (par. 28), p. 185 (par. 29).

181
182
183
184
185
186
187
188
89
190
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Exposé des appelants Les guestions en litige et 'argumentation

faits déterminantes concernant le statut du MLQ'™'. A plusieurs reprises lors du proces, le
procureur des intimés a plaidé que le MLQ est intervenu en vertu de l'article 74 de la Charte 3
titre « d’organisme voué a la défense des’droits et libertés de la personne ou au bien-étre d'un
groupement », ce qui a été retenu par le Tribunal lorsqu’il a rendu de nombreuses décisions
interlocutoires'® dont appel. Toutefois, il n'en est rien, car le MLQ a réclamé des dommages
pour son propre bénéfice'®®. De plus, comment le MLQ peut-il prétendre qu'il répond a cette
définition alors qu'il pose comme énoncé de principe que les accommodements religieux n'ont
pas leur place dans la société québécoise et qu'une femme voilée ne devrait pas pouvoir

94 1l s’agit peut-&tre d’un organisme voué a la défense des droits

accéder au poste de députée
des personnes athées, mais certes pas a la défense des droits et libertés de la personne. La
Cour supréme a rappelé a plusieurs reprises I'importance et la nécessité des accommodements
en matiére de religion'®. Les énoncés de principe du MLQ vont a 'encontre des enseignements
du plus haut Tribunal du pays, mais il a reproché aux appelants de ne pas s'étre conformes aux
recommandations de la CDPDJ et au jugement Laval'®® et il a plaidé que leur entétement
donnerait droit a des dommages exemplaires et des honoraires extrajudiciaires. L'intimée MLQ
a fait son lit en choisissant de réclamer des honoraires extrajudiciaires pour abus du droit d’ester
en justice. Elle aurait pu se limiter a réclamer les frais judiciaires d'un mémoire de frais ou
présenter une requéte pour honoraire spécial. En choisissant de réclamer des honoraires
extrajudiciaires et de tenter de faire la preuve d'un abus du droit d'ester en justice, elle est
devenue une partie au litige, qui doit accepter que les appelants puissent bénéficier d'une

défense pleine et entiére, incluant le droit d'attaquer la crédibilité de sa réclamation.

i) Le Tribunal a-t-il erré en droit en rendant les décisions interlocutoires énumérées
dans la requéte pour permission d’en appeler, compte tenu de ce que prescrit 'article 123

de la Charte'¥?

[71] En ce qui concemne les décisions 1 (hymne national)'®®, 2 (moment de recueillement)'® 3

et 6 (position du MLQ sur les accommodements en matiére religieuse)®®, 4 (événement de juin

. Jugement, MA, vol. 1, p. 33 (par. 7-9).
A Simoneau, MA, vol. 5, p. 1582-1592; J-F Boivin, MA, vol. 8, p. 2896-2906; A. Simoneau, MA, vol. 9, p. 2991-3014,
p. 3172-3185.
s Memoire ré-réamendé des demandeurs, MA, vol. 1, p. 184 (par. 25), p. 185 (par. 32), p.188 (par. 44(8)).
D-23, MA vol. 3, p. 1023; D-13, MA, vol. 3, p. 747.
Notamment dans Syndicat Northcrest c. Amselem, supra, note 18 et Multani c. Commission scolaire Marguente-
Bourgeoys, supra, note 104, p. 285-287.
Mémoire ré-réamendé des demandeurs, MA, vol. 1, p. 184 (par. 28), p. 1€5 (29).
Requéte pour permission d'en appeler, MA, vol., 1 p. 126-127.
A. Simeneau, MA, vol. 4, p. 1445-1454: Loi sur 'hymne national, supra, note 47
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Exposé des appelants Les guestions en litige et 'argumentation
2007)%%", 5 et 8 (Brights)?® ainsi que la décision 10 ‘corrections & l'exposé factuel)*®, les

appelants plaident que ce qu'ils n'ont pu mettre en preuve était pertinent pour plusieurs motifs :
evaluation de la sincérité des croyances de lintimé et de la présence d'une atteinte
discriminatoire par opposition a un prétexte pour exposer un deébat idéologique et attirer
I'attention du public; crédibilité du témoignage de l'intimé; position sur le maintien des traditions
patrimoniales référant a Dieu; appréciation du caractére exclusiviste, intolérant et sans
compromis des convictions athées de [l'intimé; évaluation de la tolérance dont l'intimé est
disposé a faire preuve et du caractére négligeable ou insignifiant de la prétendue atteinte;
évaluation de la justesse des reproches qualifies « d'entétement », des reproches de ne pas
avoir suivi la décision Laval qui faisait, selon les intimés, chose jugée a Saguenay ainsi que les
recommandations de la CDPDJ; élaboration d'une défense a l'encontre de la réclamation de
50 000,00 $§ en dommages moraux et exemplaires de l'intimé; élaboration d'une défense a
I'encontre de la réclamation personnelie de I'intimée MLQ de la somme de 100 000,00 $ a titre
d’honoraires extrajudiciaires pour abus de droit d’ester en justice qui fait 'objet d'un appel
incident; élaboration d’'une défense a I'encontre des reproches adressés a l'appelant qui avait

affrmé que l'intimé avait des réactions démesurées et qu'il était un hyper réactif aux

204

symboles™ et; qualification d’expert de M. Baril, évaluation de sa crédibilité et appréciation du

caractére exclusiviste, intolérant et sans compromis de ses positions. Le Tribunal a interprété le
critere de la pertinence d'une facon trop restrictive a 'encontre des principes établis par la l0i?°®
et par cette Cour*®® depuis longtemps.

[72] En ce qui concerne la décision 7 (déplacement du crucifix)?”’, les appelants plaident qu'ils
ont été empéchés de compléter leur preuve et que le Tribunal a commis une erreur de droit en
refusant une question pertinente pour des motifs reliés a la procédure civile, ce qui a empéché
les appelants de bénéficier de présenter leur défense. Le Tribunal aurait di rejeter I'objection,
d'autant plus qu'il avait permis a M. Baril d’étre réinterrogé sur des questions qui avaient déja

fait I'objet de son interrogatoire principal, apres avoir rejeté ['objection du procureur des

199

A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1581-1592; D-15, MA, vol. 3, p. 759.
29 A Simoneau. MA, vol. 4, p. 1374; MA, vol. 5, p. 1577-1578; D-13, MA, vol. 3, p. 747; D. Bari, MA, vol. 6, p. 2102-2107.
o A. Simoneau, MA, vol. 5, p. 1649-1654; A, Simoneau, MA, vol. 4, p. 1425-1426, p. 1442-1445: A. Simoneau, MA, val. 5,
p. 1502-1508, 1546-1548; Piece D-7, MA, vol. 3, p. 712; S. Lemelin, MA vol. 5, p. 1527-1530; H. Berghella. MA, val. 9, p.
202 3161-3166; P. Riverin, MA, vol. 8, p. 3149-3159; Rapport d'événement D-38, MA, vol. 4, p. 1083: D-8, MA, vol. 3, p. 713.

D. Baril, MA, vol. 5, p. 1843-1846;, MA, vol. 6, p. 1980-1989; G. Bibeau, MA, vol. 8, p. 2742-2745, 2758-2762:
Discussions. MA, vol. 9, p. 3264-3271; D-38, MA, vol. 4, p. 1094,
Discussions, MA, vol. 9, p. 3119-3127.

roe Mémoire ré-réamendé des demandeurs, MA, vol. 1, p. 182 (par. 21); P-8, MA, val. 2, p. 321.
Article 123 de la Charte et 314 C.p.c.

oo Fonds d'indemnisation des victimes d'accident d’automobile c. Agnesi, [1980] C.A. 557.

- S. Lefebvre, MA, vol. 7, p. 2345-2355, 2401-2410.

0 LT -“ﬂ

St 15U

TS

R fAATEAT! S B & TSR T

B ]

At AP o R s RS, 0

e

N



«

30
Exposé des appelants Les guestions en litige et 'argumentation ;

appelants au réinterrogatoire®®®. Cette décision a empéché les appelants de présenter une
preuve a 'effet opposé de ce que le Tribunal retient pour rejeter les arguments des appelants au

sujet de la tradition®®.

[73] En ce qui concerne la décision 9 (antécédents de M. Pierre Bergeron et production
d’articles de journaux décrivant les gestes qu'il a posés)m, les appelants soumettent qu'ils ont
été empéchés de présenter leur défense d’autant plus que le Tribunal a accepté que les actes
de Pierre Bergeron soient mis en preuve par le témoignage de Jacques Tremblay, malgré le fait

2" Les appelants ont été privés de leur droit de contre-interroger

qu'il s’'agissait de oui-dire
Pierre Bergeron et de démontrer qu'il s'agit d’un individu marginal qui a des problémes et qui

n'est aucunement lié aux appelants, ce que le procureur des intimés a d’ailleurs admis?'?.

PARTIE IV — LES CONCLUSIONS

(a) ACCUEILLIR I'appel;
(b) INFIRMER le jugement rendu par le Tribunal des droits de la personne;
(c) INFIRMER les jugements interlocutoires rendus par la juge de premiére instance;

Le tout avec dépens, tant en premiere instance qu'en appel, incluant les frais d'experts

nécessités tant par [a préparation que 'audition de la cause.

Chicoutimi, le 25 ao(t 2011

Cain Lamarre Casgrain Wells
(M® Isabelle Racine)
Procureurs des appelants

%D Baril, MA, vol. 7, p. 2364.

P Jugement, MA, vol. 1, p. 83 (par. 290).

2% ). Tremblay, MA, vol. 8, p. 2844-2847
). Tremblay, MA, vol. 8, p. 2817-2847.

<12 Représentations, MA, vol. 7, p. 2585-2592.



